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REPUBBLICA ITALIANA
I1 Trbunale Amministradve Regionale per il Lazio

{Sezione Terza)

ha pronuneciato la presente

ORDIMNANZA

sul nicorso numero di regastro generale 629 del 2013, proposto da:

rappresentatt e difess dagh avv.

— con domucilio eletto presso

contro
Agenzia delle Entrate, rappresentato e difeso per legge dall Avvocatura Generale
dello Stato, presso o e domucihiata i Roma, wia dei Portoghess, 12;

ner confronts di



, rappresentati e difes: dagh avv. -
con donucilio eletto presso _

2

e con 'intervenio dr
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d Al rappresentato e difeso dagh E-l‘i:"E"._

con domicihio eletto presso _
, tappresentato e difeso dall'avv. _ con domicihio
ey EEEE——A

perl'annullamento,

previa sospensione dell efficacia,
del provvedimento dell’ Agenzia delle Entrate prot. n. 2009 /193306 del 24 dicembre
2009 recante "procedura per il passaggio dalla seconda alla terza area funzionale,
fascia retnbutiva fl, profili funzionano, funzionaro informatico, funzionano
tecnuco, per complessim 2000 posn”
delle note indiwiduali di esclusione dalla procedura commnicate wia e-mal a
ricorrents;
de1 verbali nn. 3.5,6,7.8,10,11 12 15 14 della Sottocommussione d’esame;
del verbale dell’Agenzia delle Entrate n. 20 dell’ll settembzre 2012 relativo alla fase
finale della correzione della prova d’esame e allegats elenchi e graduatonse;
di ogm altro danno connesso, presuppostc o consequenziale, ancorché non
conoscmto, per quanto lesivo degh interess dei micorrents;

e per il nsarcimento

[



dei danm subiti e subendi dai ncorrentt per effetto dell'illecita condotta tenuta
dall’Ammunistrazione convenuta, a1 sensi degh arte. 2043 e 2038 c.c. e degh artt. 30
e 133 cpa.

Visti 1l ricorso e 1 relativs allegaty;

Visti gh atth di costitmzione in gmdizio dell Agenzia delle Entrate e degh altn
interessats di et all'epigrafe, con la relativa documentazione;

Vista la domanda di sospensione dell'esecuzione del provvedimento impugnato,
presentata in via incidentale dalla parte nicorrente;

Visto l'art. 35 cod. proc. amm ;

Vists tutts gh atts della cansa;

Ritenuta la propoa gmnsdizione e competenza;

Relatore nella camera di consigho del 6 marzo 2013 il dott. Ivo Correale e udits per

le parti 1 difenson come specificato nel verbale;

Considerato che non nscontrano 1 presuppostt di cm all’art. 35 cpa per la
concessione della richiesta tutela cauntelare, atteso che dalle curcostanze di fatto
evidenziate e dalla prospettazione delle parts nicorrents non s1 nnvengono deduziom
avverso la specifica esclusione degh stessi, disposta comunque per mancato
raggmngimento di punteggio minimo non contestato, cosi come non nsultano
censure specifiche avverso la nspettiva paternita degh elaboraty;

Consideratc che non 1 nnvengono qundi elementt di “fumms” in ordine
all'nteresse ad agire nella presente fase ove msultano impugnats 1 soh ath di
eschusione e 1 werbali della procedura, da considerars: questt ultiou men att

endoprocedimentali, 1 assenza del provvedimento finale di approvazione della

graduatora;



Considerato quindi che non s1 nnvengono elements, anche in ordine al pregiudizio
dedotto, che nsulta onentato astrattamente al nnnovo dell'intera procedura, da emi1
ricorrenti risultano comunque esclusi, e al consegiumento di generiche aspettative
allo smluppo di carriera;
Considerato che le spese della presente fase possono comungue compensarsi attesa
la peculianiti della vicenda;
P.QAML

Il Tobunale Ammimstrativo Regionale per il Lazio (Sezione Terza) respinge la
domanda cautelare.
Compensa le spese della presente fase cautelare.
La presente ordinanza sard esegwta dall' Amministrazione ed & depositata presso la
segretenia del Tribunale che provvedera a darne communicazione alle parti.
Cosi decizo 1n Roma nella camera di consigho del 6 marzo 2013 con l'intervento des
magistraty:

Franco Bianchi, Presidente

Paclo Restaino, Consigliere

Ive Correale, Consigliere, Estensore

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA
no7/03/2013
IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)



